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”Jag ar fast besluten att se till att fredens och réttvisans krafter kan rdda. Om vi ska uppna rittvisa, méste vi
forst ha och uppritthalla fred”, sade Missouris guvernor Jay Nixon i Ferguson l6rdagen den 16 augusti, efter att
konfrontationerna som svar pa polisens mord pa tonariga MIchael Brown pagatt i en vecka.

Ar det sa det fungerar? Forst infor man fred och d& far man réttvisa. Och vad betyder “fredens och rittvisans
krafter”? Vilken sorts fred och réttvisa handlar det om?

Vi vet alla att om det inte vore fér upploppen i Ferguson skulle de flesta manniskor aldrig ha hort talas om
mordet pa Michael Brown. Vita poliser dodar 6ver hundra svarta méin varje ar utan att de flesta av oss hor nagot
om det. Denna tystnad — franvaron av protester och stoérningar - dr den fred som guvernor Nixon vill att vi ska
tro kommer att skapa réttvisa.

Detta 4r samma saga vi alltid far hora fran myndigheterna. Forst maste vi underkasta oss deras kontroll och
darefter kommer de att ta itu med véra fragor. Alla de problem vi star inf6r, insisterar de, orsakas av var vagran
att samarbeta. Detta argument later mest 6vertygande nér den ar drapperas i en demokratiretorik: de ar “véra”
lagar som vi ska halla kaften om och lyda, >var” polis som skjuter och pepparsprayar oss, “vara” politiker och
ledare som ber oss att atervanda till “business as usual”. Men for att aterga till business as usual &r att likgiltigt
kliva 6ver kropparna av otaliga Michael Browns, att sédnda ivig dem till kyrkogéarden och glomskan.

Guvernor Nixons fred dr den som intrdder efter manniskor har kraftfullt pacificerats. Hans rattvisa handlar
om att gora allt som gér for att lura oss till att acceptera fred pa dessa villkor. Namninsamlingarna &ker direkt i
papperskorgen, stimningarna kommer aldrig bli nagot mer &n att en sméll p& fingrarna fér de uniformskliadda
mordarna, kampanjer kommer ge en och annan aktivist eller politiker en skjuts i karridren, men aldrig att
doédandet av obevidpnade svarta mén att upphora.

Lat oss foresla en annan idé om hur konflikter kan hanteras, det som vi skulle kunna kalla det anarkistiska
forhallningssattet. Grundidén ar enkel. En verklig fred kan inte patvingas; det kan bara uppsta ur att konflikten
l6ses. Darav den klassiska ramsan: “utan rittvisa ingen fred” (No justice, no peace).

Later man ett tillstand i obalans vara, brukar det aterga till en jamviktssituation. For att bevara den skeva
obalansen méste du tillfora en kraft. Ju storre skillnaderna ar, desto mer kraft tar det for att bevara dem sé de
inte borjar utjamnas. Detta &r giller lika val f6r samhaéllen som for fysiken.

Det innebar att du inte kan ha rika och fattiga ménniskor utan en polis som uppratthaller den ojamlika
tillgangen till resurser. Du kan inte ha vithet, vilket stabiliserar den klassklyftan, utan en stor infrastruktur for
rasistiska domstolar och fangelser. Du kan inte halla 2,5 miljon ménniskor, varav ndstan en miljon av dem svarta
mén, bakom galler utan stindigt vara beredd att ta till ett potentiellt dodligt vald. Det gar inte att genomdriva
de lagar som skyddar de goda liberalernas (som guvernor Nixon) rikedom utan att poliser som Darren Wilson
dodar hudratals svarta méan.

Militariseringen av polisen inte dr en avvikelse, utan en nédvandig forutsattning for ett samhélle som bygger
pa hierarki och dominans. Det &r inte bara polisen som har militariseras utan hela vart sitt att leva. Den som
inte ser detta har inte vapnen riktade mot sig, utan ar pa dess andra dnde. Dessa krafter fred och rittvisa, de
mekanismer som “bevarar freden” i ett dramatiskt skev social ordning,.

Ibland visar sig dessa mekanismer som 6vervakningskameror, viktare eller polis som stoppar och muddrar
eller skjuter mot oss. Andra ganger, nér dessa uppfattas som for kontroversiella, férsoker “freden och rattvisans
krafter” framhéava sig som goda poliser som verkligen verkar bry sig om oss, seridsa politiker som vill gora allt
battre och pa olika satt vinda den allménna opinionen tillbaka till de som skjuter targas sida igen. Vid andra
tillfallen ar "freden och rattvisans krafter” lokala ledargestalter som ber oss att ldmna gatorna och anklagar oss
for att vara “provokatorer utifran”, eller lovar att skapa en effektivare form for var ilska att komma till uttryck
om vi bara samarbetar - allt for att motarbeta, misskreditera eller pacificera omedelbara konkreta kamper mot
orittvisor. Det 4&r samma lurendrejeri som det bygger pa: fred nu, rittvisa senare.

Men en verklig fred ar omdjlig tills vi fa ett slut pa den valdsamma uppratthallandet av ojamlikheten. Alla
de konflikter som just nu undertrycks av ordningsmakten maste fa komma upp till ytan; konflikter mellan
stadsplanerare och de boende i omradet, mellan rika och fattiga, mellan rasistiskt privilegierade och alla andra.
Gor det omojligt f6r ndgon att tvinga nagon annan att acceptera ett férhallande som inte &r i deras basta intresse:
da, och forst da, kommer det att finnas ett incitament for alla att hantera konflikter och né en 6verenskommelse.



Detta dr den enda vagen framét, men den dr skrimmande. Det 4r inte forvanande att manniskor ofta skyller pa
de som star upp och protesterar i stéllet for att acceptera hur djupa klyftorna i vart samhalle &r. Detta forklarar
varfor s& manga till synes vilmenande forstasigpaare har latsats inte forsta varfér ménniskor deltar i plundring
som en form av protest mot mordet p& Michael Brown. Samma maktutévning som tog Michael Browns liv ar
samma kraftfulla agerande som ser till att miljontals som honom hélls separerade fran de resurser som de
dagligen behover. Det 4r mot denna bakgrund som plundring blir forstaligt — som ett sétt att 16sa fattigdomens
omedelbara problemen, i uppror mot myndigheternas vald, och for att betona att forandringen maste vara mer
genomgripande &n bara en polisreform.

Lat oss inte ta avstand fran de som “urartar”, utan paminna oss om de konflikter som fortfarande ar olosta i
vart samhalle. Vi bor tvartom vara tacksamma. Det &r inte dessa personer som stor freden och ordningen; de
visar bara oss att det aldrig fanns nagon fred, att det aldrig fanns nagon rattvisa i forsta hand. Med en enorm
risk for sin egen sikerhet ger de oss en gava: en chans att kdnna igen lidande omkring oss och att dteruppticka
var forméaga att identifiera och sympatisera med dem som upplever det.

For kan vi bara uppleva vad tragedier som Michael Browns dod verkligen ar nir vi ser att andra manniskor
reagera pa dem som tragedier. Om héndelserna inte berér oss direkt ar vi likgiltiga. Om du vill att folk ska
uppmaérksamma en orittvisa, maste du reagera pa det direkt, precis som manniskor gjorde i Ferguson. Kan
inte vénta pa nagot bittre tillfalle, inte vidja till myndigheterna, inte formulera nagot uttalande for en inbillad
publik som representerar den allmdnna opinionen. Du maste direkt agera, for att visa situationen var allvarlig
nog for att motivera denna reaktion.

Ferguson &r inte unikt, det finns otaliga sddana stiader 6ver hela USA, med samma dynamik mellan polis och
befolkningen. Upproret i Ferguson kommer sékert inte att vara den sista i sitt slag. De av oss som inte kdper
guvernoren Nixons program for "fred nu, rattvisa senare” maste forbereda oss for den kamp som kommer sprida
sig.

Ma vi traffas en dag, i en virld utan targas och dér hudfirg inte &r ett vapen.
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