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Min élskare ar en malstrom av egoism. Deras passioner dr skoningsldse va-
gor som kastar mig omkring péa ett ocean av njutning och smairte; an leksjukt,
an pa dodligt allvar. Jag ar en hdmningslos egoist jag med... Jag bitar, jag kdm-
par, jag smeker; for min egen njutning. Och vi ler ett blasfemisk skratt. Vi
ler 4t familjen; vi ler at all moralitet: religis, borgerlig, revolutionér; vi ler at
dem som nervost stingslar in varandras begér for att de fruktar livets poesi;
vi ler och frigér vara onda passioner, spottande i ansiktet pa all moralitet och
syndfullt krossande varje karleks-ikon.

Jag vill inte ha nagra regler i mina relationer. Det 4r absurd att tanka sig att vi
skulle begrénsa varan i kiarlekens namn. En gor endast upp reglar om det som
en fruktar. Jag fruktar inte min alskares frihet, jag begar den! Deras mojlighet
att utveckla sin individualitet och deras otyglade vilja 4r vad som drar mig
till dem. Det vore enbart patetisk att kréva att de skulle uppge sin egen vilje
for *min skull’, for en abstrakt ide om ren och singulér karlek. Och vore jag att
stélla ett sadant krav, da skulle det inte enbart skada min alskare, men ocksa jag
sjalv, for jag begir min egen frihet lika mycket som jag begér min &dlskares. Att
kréiva eftergifter av en dlskare betyder slutet pa en kérleksrelation och borjan
pa en relation av 6msesidig utnyttjning och forédmjukelse.

Varfor kédnner vi ett behov for att begrénsa varan i kdrlekens namn? For att
vi fruktar vad som kunna hinda om varje persons begiar och fria vilja sldppas
loss, 6verlamnande varje litet socialt fangelse som vi har byggt? Siakerligen en
skrammande utsikt for ett samhaélle funderat p& en rutten moral som framjar
privat egendom, helig kérlek, monogami och familjen...

Och den ondsinta anarkisten ler at allt det; jag ler och jag bryr mig inte om
de sarade kanslor hos dem som vill begriansa mig for att de sager att de &lskar
mig. For passionerad och otyglat karlek er lika grym som revolten, eftersom
bada har som mal att transformera livet och forstora allt som star i vagen for
det.

Nar jag alskar nagon, da er det fullstindigheten i deras varelse som drar mig
till dem. Om jag skulle bedja dem uppge sin egen viljes vag for att endast jag
skal njuta av deras person, da er allt som &r kvar endast en idol av dem som

jag kan dyrka, for personens helhet har delvist undertryckts av min svartsjuka.

Och med vilket mal? Aven om min ide om kérlek skulle 6verensstimma med

att svartsjukt dyrka en ikon, da skulle min osidkerhet dnda dta upp mig inifran.

For faktum ar att dér inte finns nagot sitt - annat dn konstant 6vervakning
eller insparrning - att sékra att min alskare inte dlskar nagon annan an jag. Da
foredrar jag kirleken bland starke egoister som inte uppger en millimeter av
sin egen vilje...

Men eftersom det som de flesta kallar kirlek endast &r en sorglig reaktion pa
deras skréck for att vara ensamme, s finns det ett 6msesidigt avtal om att be-
gransa varan som kallas ’paret’... Denna romantiske konstellation sékerstaller
att extreme medel séllan behover anvédndes, genom att skapa och reproducera
ett komplext monster av trost, avhangighet, skull, manipulation och vana som
lamnar litet eller inget utrymme for flykt. P4 det viset 4r paret som sambhéllet:
Ingen ar verkligen ndjd, men endast fa vagar 6ppen revolt eller kastar sig in i
det okdnda morker som finns utanfor.

Och jag pratar inte om polyamori eller nagot annat system for relationer.
Jag pratar om fri kirlek. Om franvaron av reglar och begrénsningar fran vara
liv inkluderande vara karleksrelationer. Om anarki.



